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Заявление
Об оспаривании инспекторского предписания административного органа. 

Управление государственного авиационного надзора и надзора за обеспечением транспортной безопасности по Уральскому Федеральному округу (далее оп тексту – Ответчик) 17.05.2012г. проводило плановую выездную проверку Общественной организации авиационного спортивно-технического клуба «Полет» (далее по тексту – Истец). В ходе проверки был установлен факт нарушения Истцом требований   Наставления по охране воздушных судов ГА, утв. Приказом Департамента ВТ Минтранса РСФСР от 26.08.1993г. №ДВ-115, на основании которых, Ответчик вынес в отношении Истца Постановление о назначении административного наказания от 28.05.12г. (далее по тексту – Постановление), а также Инспекторское предписание  № 03-90П от 17.05.12. (далее по тексту - Предписание).
         Истец счёл незаконным Постановление   Ответчика  и обратился в  Арбитражный Суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры с заявлением об оспаривании данного Постановления, в результате чего решением данного суда, а также апелляционного,  17 декабря 2012года Постановление было признано незаконным и отменено полностью,   на основании того, что  действие  Наставления по охране воздушных судов ГА, утв. Приказом Департамента ВТ Минтранса РСФСР от 26.08.1993г. №ДВ-115. не распространяется на Истца.
         Поскольку и Постановление и Предписание основаны на данном  законодательном акте,  Предписание также утрачивает законные основания, однако, Предписание не обжаловалось Истцом и является действующим, а в течении времени судебных разбирательств  15.09.2012. г. истёк срок его исполнения, что повлекло  отдельный состав Административного  правонарушения в отношении Истца. в связи с чем и возникла необходимость защиты своих нарушенных прав в судебном порядке.
Истец не согласен с вынесенным Предписанием, считает его незаконным, не обоснованным и подлежащем отмене в силу следующего: 
 АПК РФ предусматривает преюдициальность фактов, установленных в решении арбитражного суда и суда общей юрисдикции по гражданским и уголовным делам. В этой связи арбитражный суд обязан соблюдать условия преюдициальности актов арбитражных судов, в соответствии с которыми обстоятельства, установленные вступившим в законную силу судебным актом арбитражного суда по ранее рассмотренному делу, не доказываются вновь при рассмотрении арбитражным судом другого дела, в котором участвуют те же лица (ч. 2 ст. 69 АПК РФ). Преюдициальной силой обладают факты, установленные судебным актом арбитражного суда, при условии что судебный акт арбитражного суда вступил в законную силу.
       Из чего следует, что, согласно решения Арбитражного Суда Ханты-Мансийского автономного округа-Югры от 19 сентября 2012года  по делу №  А75-5991/2012, вступившего в законную силу 17 декабря 2012 года, согласно постановления Восьмого Арбитражного Апелляционного Суда,  Предписание Ответчика подлежит отмене по темже обстоятельствам, что и Постановление Административного органа (Ответчика).
      Согласно  п.4 ст. 198 АПК РФ  установлен исковой срок в 3 месяца с момента, когда заявитель узнал о нарушении своих прав. Достоверная информация  о не законности выводов  Ответчика при проведении проверки,  Истцу стала известна 17 декабря 2012 года, в момент выхода постановления Восьмого Арбитражного Апелляционного Суда, 


В порядке ст. 198 главы 24 АПК РФ,  ст. 69 АПК РФ, Постановления Пленума ВАС РФ от 02.06..04г. №10


ПРОШУ СУД

Инспекторское предписание  № 03-90П от 17.05.12. в отношении Общественной организации авиационного спортивно-технического клуба «Полет», вынесенное Управлением государственного авиационного надзора и надзора за обеспечением транспортной безопасности по Уральскому Федеральному округу признать незаконным, не подлежащем исполнению и отменить. 
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